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L. dz. 276/2019

Ministerstwo Gospodarki Motskiej
i Zeglugi Srodladowej
SekretariatDGWiZS@mgm.gov.pl

W zwiazku z projektem rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie opracowywania plandéw
gospodarowania wodami w obszarach dorzeczy, przedkladam nastepujace wnioski, uwagi 1 propozycje:

1.

W calym tekscie slowo ,,metodologia” powinno by¢ zastapione stlowem ,,metoda” lub
,metodyka”. Uzycie stowa ,,metodologia” w jezyku polskim jest przedmiotem czgstych bledow,
prawdopodobnie powstajacych przez kopiowanie angielskiego stowa zethodology. Tymczasem w
jezyku polskim metodologia to nauka o metodach, zas angielskiemu #zethodology odpowiada po
polsku metodyka, czyli spojny zbior metod dotyczacych danego zagadnienia.

W §2.1 pkt 1c proponujemy uzupelnic ,,wykaz sxtucznych i silnie mientonych cesei wod wraz 3
uzasadnienien ich wyznacenia obejmujaeym co najmniej wskazanie celow publicznych, ktorym stusy sztucina
Inb silnie mieniona jednolita ces¢ wod powierschniowych wymienionych w art. 64 ust. 1 pkt 1a-e ustawy
Prawo wodne, oraz; cech hydromoroflogicznych, ktorych smiana konieczna dla osiqgniecia dobrego stanu
ekologicznego miataby naczqce negatywne oddzialywanie na fe cele”’. Samo wyznaczenie cz¢sci wod jako
silnie zmienionej nie ma sensu bez wskazania, dla jakich celow publicznych nastepuje 1 jakie
przeksztalcenia hydromorfologiczne sa niezbedne do realizacji tych celow. W dotychczasowych
PGW jakos¢ uzasadnien wyznaczenia SZCW byla bardzo slaba, dlatego celowe jest wyrazne

zapisanie w rozporzadzeniu, co musi obejmowac uzasadnienie.

W §2.1 pkt 1c proponujemy uzupelni¢ ,,wykasz obszarow chronionych, o ktorych mowa w art 317 ust 4
ustawy Prawo wodne wraz; 3 celami Srodowiskowymi dla tych obszardw”.

W §2.1 pkt 16 proponujemy uzupelni¢ wyliczenie o pozwolenia wodnoprawne udzielone na: ,,¢)
pietrzenie wod, w s3eegdlnosc 3 informaciq o wustalonych w nich obowiqzkach w akresie apewnienia
mosliwosci migracyi organizmow wodnyeh”. Przegrody poprzeczne utrudniajace migracj¢ organizmow
wodnych tworza istotna presje na wody plynace, czgsto stanowiac przeszkode w mozliwosci
osiggniecia celow s$rodowiskowych. Dlatego wazne jest zawarcie w PGW syntetycznej
informacji na temat tej presji.

W §2.1 pkt 21 proponujemy uzupelnic 1 skorygowac:
Ww21) informacje o
a) planach utrzymania wod, o ktorych mowa w art. 327 ustawy Prawo wodne, wrazg 3
podsumowaniem ujetych w nich dziafan;



b) sposobie i zakresie prowadzenia diatan polegajacych na utrzymywanin wid i o ich
wplywie na mozliwos¢ osiqgnigcia celow Srodowiskowych”.

Dzialania utrzymaniowe przez sama swoja masowosc stanowia istotng presj¢ na wody. Celowe
jest przedstawienie syntetycznej informacji o planowanych dzialaniach utrzymaniowych (w tym
planowanej - ujetej w planach utrzymania - skali wdrazania poszczegélnych dzialan), a takze o
rzeczywiscie realizowanych dzialaniach, w tym nie tylko sposobach ich realizacji, ale takze
losciowej informacji o ich zakresie, skali. Dopiero takie informacje beda podsumowywac
oddzialywanie prac utrzymaniowych na wody.

. W §2.1 proponujemy przeformulowac pkt 32 nadajac mu brzmienie:
w32) informagge dotyczace odeinkow Sridladowych wod powierschniowych na ktorych, e wigledn na
charakter koryta cieku:
a) powstajq agrosenia powodziq dla zabudowy lub infrastruktury;
b) istnieje wysokie ryzyko powstawania atorow lodowych powodujacych powodzie;
¢) wystepuje nadmierne  preglebienie  koryta, powodujace nadmierne presusente  terenow
prylegtych lub skutkujaee nadmierng energiq wod wezbraniowych;
wraz, 3 identyfikacia tych problemow.”
Wspolczesne problemy gospodarki wodnej wymagaja odejscia od traktowania ciekow jako drog
splywu woéd 1 lodéw, w zwiazku z tym identyfikowanie tu tylko ,,odcinkéw wod na ktorych
wystepuja zagrozenia dla swobodnego przeplywu woéd oraz splywu lodow” wydaje sie
archaiczne. Charakter probleméw gospodarki wodnej, ktore moga by¢ zwigzane =z
uksztaltowaniem koryt ciekow (1 moga by¢ rozwiazywane przez prace ksztaltujace koryto, w
tym przez prace utrzymaniowe) jest bardziej zlozony. ,,Utrudnienia w swobodnym przeplywie
wod” sa negatywne tylko wtedy, gdy powoduja zalewanie 1 podtapianie zabudowy
infrastruktury, natomiast w innych okolicznosciach, np. na terenach torfowych, w lasach,
utrudnienia takie stanowia naturalna retencje 1 powinny by¢ postrzegane pozytywnie. Na réwni
z utrudnieniami splywu wod” powinien by¢ postawiony problem nadmiernego splywu wod
(czesto wskutek nadmiernego wykonania prac utrzymaniowych ulatwiajacych ten splywl),
szkodliwego w przypadku suszy. Zwlaszcza w Polsce poludniowej masowym problemem jest
nadmierne wcigcie koryt ciekow (brak réwnowagi z aluwialnymi osadami Zwirowymi),
zwigkszajacy zagrozenie powodziami niszczacymi, poniewaz prowadzacy do nadmiernej energii
skoncentrowanych w takich korytach woéd wezbraniowych.

. W zalaczniku 2, cz¢s¢ D, wyliczenie proponujemy uzupelnic o: ,,os3acowanie i identyfikacie zakresn
powtarzalne realizagi dyiatan wehodzqeych w sakres utryymania wid’. Powtarzalna realizacja prac
utrzymaniowych jest — chocby ze wzgledu na swoja masowos¢ — jednym z wazniejszych
czynnikow  wplywajacych w skali kraju na stan wod 1 mozliwos¢ osiagniecia celow
srodowiskowych.

W zalaczniku 2, czes¢ D, proponujemy uzupelnic ,identyfikacje 1 charakterystyke glownych
cech obszaréw zabudowanych, przemystowych 1 rolniczych”. W szczegoélnosci, identyfikacja
obszarow rolniczych powinna wskazywac, jaki jest charakter, intensywnosc 1 trend produkcjt
rolnej na tych obszarach — np. czy sa to obszary stawow, gruntow ornych czy uzytkow
zielonych; a w przypadku uzytkow zielonych - czy sa to laki intensywne (np. silnie nawozone),
czy tez np. obszary lak 1 pastwisk uzytkowanych ekstensywnie, niekiedy wrecz z trendem do
porzucania uzytkowania. Oddzialywanie takich obszaréw na wody jest zupelnie rézne.

z powazaniem



